A sucessdao dos companheiros no novo cédigo civil
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Merece profundo lamento o equivocado, injusto e discriminatério tratamento que o novo
Cddigo Civil confere ao direito sucessério dos companheiros.

De inicio, chama a atengdo o fato de que a regra (artigo 1.790) que trata da vocagao
hereditaria dos companheiros, encontra-se inteiramente deslocada, situando-se nas
disposicdes gerais, quando o adequado teria sido tratar desse tema no artigo 1.829, em
conjunto com os demais herdeiros.O inconveniente explica-se, é certo, pelo fato de que o
regramento da unido estavel ndo constava do Projeto de Lei 634/75 - até porque a unido
estavel somente veio a ingressar como tal no mundo juridico pela Constituicdo Federal de 1988
- tendo sido acrescentado posteriormente, através de emenda do Senador Nelson Carneiro.

Ao contrario do que sucede com cbnjuge, que com o novo Codigo passa a desfrutar da condigdo de
herdeiro necessario (artigo 1845), tendo, por isso, assegurada a sua legitima (artigo 1.846), ao
companheirondo foi reconhecido igual status.Logo, ndo havendo outros herdeiros necessarios
(descendentes e ascendentes), o autor da herangca podera testar a integralidade de seu patriménio,
deixando o companheiro ao desamparo, ressalvada, é claro, a possivel meagao, quando for o caso.

Em incompreensivel restricdo, o companheiro, de acordo com o caput do artigo 1.790,passa a herdar
somente o0 conjunto de bens adquiridos na vigéncia da unido estavel, enquanto no sistema anterior ( Lei
8.971/94), por ndo existir tal limitagéo, poderia herdar a integralidade do acervo, inexistindo descendentes
ou ascendentes.

Ha grave equivoco aqui, que pode conduzir a situagdes de injustica extrema.Basta imaginar a situacédo de
um casal, que conviva ha mais de 20 anos, residindo em imdvel de propriedade do varao, adquirido antes
do inicio da relacao, e ndo existindo descendentes nem ascendentes. Vindo a falecer o proprietario do bem,
a companheira nao tera direito a meagao e nada herdara. Assim, ndo Ihe sendo mais reconhecido o direito
real de habitagdo nem o usufruto, restar-lhe-a o caminho do asilo, enquanto o imével ficara como heranga
jacente, tocando ao ente publico.

Para evitar tal situacdo de flagrante injustica, creio que a interpretacdo devera aproveitar-se de uma
antinomia do dispositivo em exame.Ocorre que, enquanto o caput do artigo 1.790 diz que o companheiro
tera direito de herdarapenas os bens adquiridos no curso do relacionamento, o seu inciso IV dispde que,
néao havendo parentes sucessiveis, tera direito a totalidade da herancga. Ora, a expresséao fotalidade da
herangando deixa duvida de que abrange todos os bens deixados, sem a limitagdo contida no
caput.Evidente a antinomia entre a cabega do artigo e seu inciso. Entretanto, uma interpretagédo construtiva,
que objetive fazer acima de tudo justica, pode extrair dai a solugdo que evite a injustica e o absurdo de
deixar um companheiro, em dadas situagdes, no total desamparo. Portanto, ndo havendo outros herdeiros,
o companheiro, por for¢ca do claro comando do inciso 1V, devera receber ndo apenas os bens havidos na
constancia da relagdo, mas a totalidade da heranca.

Em certa medida, amplia-se, por outro lado, o direito sucessério do companheiro, uma vez que passa a
concorrer em igualdade de condi¢gdes com filhos comuns, e, se a concorréncia se der com filhos apenas do
autor da herancga, recebera a metade do que a cada um destes couber. Dificuldade sem solugdo na lei
havera quando a concorréncia se estabelecer com filhos comuns e filhos sé do autor da heranga. Como se
dara, nesta hipétese, o calculo do quinhdo do companheiro, uma vez que, sendo os filhos portadores de
iguais direitos entre si, ndo havera possibilidade de atribuir a eles quinhées desiguais ?Em uma
interpretacdo que entendo deva ser favoravel ao companheiro, a solugdo mais justa aponta no sentido de
atribuir a este quinhdo igual ao de cada um dos filhos.

Em outro ponto se manifesta o tratamento discriminatério em relagdo ao companheiro. E que o conjuge,
quando concorre com filhos comuns, tem assegurada, no minimo, uma quarta parte da heranca (artigo
1.832). Assim, sendo, v.g.,cinco (5) filhos comuns,o cdnjuge recebera mesmo assim1/4 da heranga, sendo
os outros 3/4divididos entre os cinco (5) filhos.Esse direito de quinhdo minimo, entretanto, ndo é estendido
ao companheiro.

A concorréncia do companheiro, € bom que se frise, dar-se-a apenas sobre os bens adquiridos na
constancia do relacionamento, depois de separada a meagéo que Ihe toca, se for o caso, conforme o regime
de bens adotado (v. artigo 1.725).Quanto aos bens eventualmente adquiridos antes do inicio da relagdo, o
companheiro nao tera direito sucessorio, salvo, como vimos, a hipétese do inciso IV, quando for herdeiro
Unico.

A regra do inciso lliconsagra outra notavel injustica. Concorrendo com parentes colaterais, o companheiro
recebera apenas um ter¢co da heranca. E, destaque-se, um terco dos bens adquiridos durante a relacao,
pois, quanto aos demais, tocardo somente ao colateral. Assim, um colateral dequarto grau ( um unico “primo
irmao” ) podera receber o dobro do que for atribuido ao companheiro de varios anos, se considerados
apenas os bens adquiridos durante a relagdo, ou muito mais do que isso, se houver bens adquiridos em
tempo anterior.



O artigo 1.830, ao assegurar o direito sucessorio ao cdnjuge mesmo se ja separado de fato, desde que por
tempo inferior a dois anos (ou mais, se provado que a ruptura deu-se sem culpa do sobrevivente), cria regra
de dificil harmonizagdo com o direito sucessoério do companheiro que simultaneamente venha a concorrer
com cbnjuge nestas condigdes.

Imagine-se a situagdo de uma unido estavel existente ha dez anos, vindo a falecer um dos parceiros, que
era separado apenas de fato.Ocbnjuge (melhor seria dizer ex-cOnjuge, ante a prolongada separacao fatica)
podera mesmo assim vir a herdar desde que comprove que a separag¢ao ocorreu sem culpa sua !Ou seja: o
Cadigo traz o tema da culpa para dentro do direito sucessoério, o que constitui inconcebivel retrocesso, que
levara a eternizacdo dos inventarios, que precisardo ficar suspensos enquanto se discute, em autos
separados — por se tratar de questao de alta indagacao — de quem foi a culpa pela separacgao fatica ocorrida
dez anos antes!E isso tudo em claro prejuizo ao companheiro, que vivia com o autor da heranga ao tempo
do falecimento deste, que fica sem poder receber tdo cedo seu quinhdo e, além disso, caso oconjuge (ex)
comprove sua tese, ainda tera que dividir com ele ndo apenas os bens que o autor da heranga possuia
quando estava na constancia do casamento, como, por igual, os bens que veio a adquirir ja no curso da
unido estavel.E, destaque-se, em nenhum momento o Codigo regra como se dara, neste caso, a divisdo dos
bens entre o conjuge (ex) e o companheiro, o que, sem duvida, vai constituir herculea tarefa de construcao
jurisprudencial.

Por fim, arrematando essa verdadeira “cagada” ao direito sucessdrio dos companheiros, o novo Cédigo Civil
nao os contempla com o direito real de habitagdo nem com o usufruto, direitos antes previstos nas Leis
8.971/94 e 9.278/96.Quanto ao cénjuge, o direito real de habitagcdo relativamente ao imovel destinado a
residéncia da familia esta assegurado no artigo 1.831, inclusive de modo mais amplo do que no antigo
Cddigo Civil de 1916, uma vez que agora ndo se extingue com o novo casamento do beneficiario, como
antes ocorria (artigo 1.611, paragrafo 2°. , CC 1916).

Para concluir, resta referir que o proprio relator do Cédigo Civil na Camara Federal, Deputado Ricardo
Fiuza, reconhecendo os diversos equivocos cometidos no tratamento deste tema, encaminhou proposta de
substancial alteragdo ao artigo 1.790, através do PL 6960/02, que, por nao ter sido votado ainda no ano de
2002 na Comissao de Constituicdo e Justica da Camara Federal, acabou sendo regimentalmente
arquivado.Porém, ha noticia de que o mesmo legislador esta preparando um texto Unico que consolidara os
trés Projetos de Lei ( PL 6960/02, 7160/02 E 7312/02 ) por ele apresentados para o tdo necessario
aperfeicoamento do novo Cadigo. No que diz com o dispositivo em exame (artigo 1.790), o novo regramento
devera passar a ter a seguinte redacéo :

Art. 1.790 - O companheiro participara da sucesséao do outro na forma seguinte:

| - em concorréncia com descendentes, tera direito a uma quota equivalente a metade do que couber a

cada um destes, salvo se tiver havido comunhéao de bens durante a uniéo estavel e o autor da heranga nhao
houver deixado bens particulares, ou se o casamento dos companheiros se tivesse ocorrido, observada a
situagdo existente no comecgo da convivéncia, fosse pelo regime da separagao obrigatoria (art. 1.641);

Il - em concorréncia com ascendentes, tera direito a uma quota equivalente a metade do que couber a cada
um destes;

Il — em falta de descendentes e ascendentes, tera direito a totalidade da herancga.

Paragrafo unico. Ao companheiro sobrevivente, enquanto ndo constituir nova unido ou casamento,sera
assegurado, sem prejuizo da participagdo que lhe caiba na heranga, o direito real de habitagdo
relativamente ao imével destinado a residéncia da familia, desde que seja o Unico daquela natureza a
inventariar’

Como se vé, alguns dos equivocos antes diagnosticados ficam reparados com a nova redagao proposta,
buscando o texto, ademais, dar um tratamento simétrico ao direito sucessorio dos companheiros e dos
cbnjuges.

Entretanto, persiste, a nosso ver, no grave equivoco de discriminar ambas as situagées, ao manter o
cbnjuge como herdeiro necessario e nao atribuir idéntica condicdo ao companheiro, que, além disso,
continua sem ter assegurado o quinhdo minimo que é garantido ao cdnjuge, quando concorre com filhos
comuns.



