ALIMENTOS - PENSAO ESPECIFICAMENTE DESTINADA AOS FILHOS, EMBORA
GERIDA PELA MAE, DEVENDO ESTA COMPLEMENTAR AS DEMAIS DESPESAS,
POR EXERCER PROFISSAO REMUNERADA

Pesquisa ADV

A 3* Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
julgando a Ap. Civ. 221.296-4/0, Rel. Des. Enio Zuliani, enunciou o principio segundo o
qual quando a pensao dos filhos € arbitrada em parte de uma especifica fonte de renda do
alimentante, ndo se permite, salvo por intermédio de sentencga revisional, integrar na base
de cdlculo vencimentos futuros obtidos de novas e ndo programadas ocupagdes.

Voto do relator, no essencial:

"O titulo que consubstancia a exigibilidade da divida alimentar (artigo
583, III, do CPC) foi constituida com linguagem clara acerca da base de cdlculo que
permitiria a liquidez: 33% dos vencimentos liquidos auferidos no SESC. A expressdo
demais proventos', inserida neste contexto, conceitua os ‘vencimentos' (acréscimos,
vantagens e demais proventos) formadores do valor liquido do SESC. Em nenhum
momento, quer quando da oportunidade da redagdo da clausula sobre alimentos e de
outro do interesse da familia que se separava, cogitou-se da amplitude automatica dos
limites da base de cdlculo, como que autorizando a integracdo de outras fontes de renda
no fundo de pensao dos filhos.

Portanto, ndo € possivel interpretar “demais proventos' como sinal de
vontade do alimentante de incluir eventuais vencimentos futuros na verba alimentar que
destinou aos filhos. Seria dar ao titulo um efeito ndo desejado quando de sua execug¢do, o
que é vedado (artigo 610 do CPC). Além de estar a interpretacdo, que os apelantes
desejam consagrar, desautorizada pelo sentido vernacular da cldusula, destituida que € de
palavras indicativas da possibilidade de majoracdo de quantum pelo cimulo de
vencimentos, a conclusdao almejada no recurso merece rejeicdo por uma outra regra de
interpretacdo, qual seja, a falta de coincidéncia com o direito positivo, especificamente os
artigos 39? e 400 do Cdédigo Civil. Nenhuma construgdo juridica € sustentavel quando
colide com o sistema legal.

O valor da prestagcdo alimenticia € moldado pelo fator possibilidade do
provedor, diante da necessidade de quem os recebe. Quando se estabeleceu a pensao a ser
descontada na fonte pagadora (SESC), concluiram os agentes da relacao obrigacional que
a expressdo monetdria decorrente daquela convergéncia de vontades seria o suficiente ou
o ideal para que os menores sobrevivessem a separagdo dos pais com dignidade (artigo
1°, II, da CF).

Resulta, por tal l6gica juridica, que qualquer alteracdo, quer para
majorar ou reduzir o guantum, dependeria de outra rodada de negociacOes entre o0s
interessados ou de sentenga a ser proferida diante das diretrizes do artigo 401 do Cédigo
Civil. Nao € porque o pai passou a ter multiplas atividades retribuitérias, que a
necessidade dos menores se agravou ou mudou de dimensao financeira. O fator ‘mais um
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emprego do pai nao opera, de forma automatica, o elemento maior necessidade do filho',
como se fosse juridico estabelecer um paralelo inflexivel pelo rumo destas duas
vertentes. Serd que os menores teriam direito a 33% do prémio de um bilhdo de reais da
loteria federal, fosse o alimentante contemplado com um bilhete premiado?

Presume-se que a fraternidade de uma familia socializada gera muito
mais do que respeito, afeicdo e talvez amor; estimula a solidariedade, o traco moral que
repudia o egoismo na fase da separacdo e que contamina a personalidade pela revolta do
desequilibrio do padrao de vida econdmica daqueles que foram, um dia, unidos. Dai ser
possivel acreditar que um pai consciencioso da organizacdo doméstica e que assumiu,
para o bem dos filhos, obrigacdo alimentar em quotas litis de seus vencimentos, sempre
estard aberto para distribuir os louros de uma produtividade inesperada em beneficio da
finalidade maior da contratagdo.

Acredita-se que uma mesada diferenciada proporcione maiores
beneficios sociais aos destinatdrios, além da mera satisfacdo dos desejos consumistas."

(Pesquisa ADV n° 053/03 - COAD/ADV, Informativo semanal 16/2003,
p. 202)



